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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin; bulundugu Kurum idaresi tarafindan ilacimin temin edilmedigi ve tarafina teslim
edilmedigi iddias1 ile mahpuslara verilen psikiyatrik ilaglarin vaktinden 6nce bittigi iddiasina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle; yaklasik iki ay once psikolojik rahatsizliklar1 sebebiyle Kurum
doktoru tarafindan ... Egitim ve Arastirma Hastanesi Psikiyatri Servisine gonderildigini, kendisine "..."
isimli ilacin yazildigint ancak Kurum tarafindan ilag tedarikinin saglandig: eczanelerde ilacin  bulunamadiginin
sOylendigini, konu hakkinda yaptigi goriisme neticesinde regetesinin Yyenilenerek tekrar hastaneye
gonderildigini, bu sefer yalnizca ilag tedarikinin saglandigi eczanelerde degil ...’daki hicbir eczanede
bulunamadigmin ve ilacinin kargo yoluyla disaridan getirtilebileceginin sdylendigini, Kurum Miidiiriiniin kendisine
iki kutu ilag ayarladigim ve hastaneye giderek ilacini yazdirabilecegini beyan ettigini, hastanede daha once yazilan
recetenin doktora gosterildigini ve bu suretle kendisine farkli bir ilag yazdirilmasinin amaglandigimi, temin
edilemedigi belirtilen ilacin hekim tarafindan tedavisi i¢in uygun goriildiigiinii ve iyilesmesine 6nemli 6lgiide  katki
saglayacak bir ilag oldugunu, ayrica Kurumdaki hasta mahpuslara giin asir1 verilen psikiyatrik ilaglarn siirekli
olarak azaldigini, ilaglarimin 7 ila 10 giin erken bittigini iddia etmekte ve gereginin yapilmasini talep
etmektedir.

3. Muhatap Kurumdan alinan yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin rahatsizligina istinaden ilk olarak 08/04/2022 tarihinde ... Egitim ve Arastirma Hastanesi
Psikiyatri Poliklinigine sevk edildigi ve "..." isimli ve yesil regeteli olan ilacin regete edildigi, regete edilen
ilacin temini i¢in eczaneler ile iletisime gecildigi, ancak s6z konusu ilacin ecza depolarinda olmadigmmn
Kurumabildirildig;,

b. Bagvuranin rahatsizhginin devam ettigini beyan etmesi tizerine 19/4/2022 tarihinde tekrar hastaneye sevk
edildigi, bahsi gegen ilacin tekrar regete ettirildigi, regete edilen ilacin temini igin eczaneler ile tekrar iletisime
gecildigi, fakat tekrar ilacin depolarda olmadigmin bildirildigi, ilacin depolarda olmadigryla ilgili olarak ...

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



Ecza Kooperatifi ... Subesinden yazi gonderildigi, basvurana durumun izah edilmeye calisildigi,
basvuranin rahatsizliginin devam ettigini beyan etmesi iizerine 13/05/2022 tarihinde tekrar ... Egitim ve Aragtirma
Hastanesi Psikiyatri Poliklinigine sevk edildigi ve kendisine “Anksiyete Bozuklugu” tanst ile "...", "...", "...",
"M ve .. " isimliilaglarinin regete edilmis oldugu ve regete  edilen ilaglarin kendisine elden teslim edildigi,

C. Ayrica; bagvuranin mahpuslarin ilaglarimin 7 ila 10 giin 6nce bittigine yonelik iddiasinin gercegi
yansitmadigi, psikiyatrik ilaglarin kotiiye kullanimini 6nlemek amaciyla giinliik dozlarin memur esliginde
mahpuslara verildigi belirtilmistir.

4. Balikesir Valiligi il Saglik Miidiirliigiiniin 20/7/2022 tarihli cevabi yazisinda 6zetle; Balikesir Valiligi 11
Saglik Miidiirltigiince ilgili konu hakkinda aragtirma yapildigy, ilgili ilacin muadilinin 14/7/2022 tarihi itibariyle ecza
depolar1 stoklarinda bulundugu, muayene oldugu hekimin uygun gérmesi halinde bagvuranin s6z konusu ilaca
erigebilecegi belirtilmistir.

5. Muhatap Kurumun ve Bahkesir Valiligi il Saghk Miidiirliigiiniin yazili goriisii, basvurana yazili goriisiinii
sunmasi igin iletilmis, ancak ilaca erisime iliskin bagvurunun ivedilikle incelenmesi gerektigi degerlendirilerek,
basvuranin yazilh goriisiinii gondermesi beklenilmeden, 26/7/2022 tarihinde basvuran ile SEGBIS gériismesi
gerceklestirilmistir. Gorlismede kendisine tedarik edilemedigi sdylenen ilacin ecza depo stoklarinda
bulunmadigina Ve ilacin muadilinin su anda tedarik edilebilir olduguna dair resmi yazilarin elde edildigi, bu yazilarin
kendisine de yazili goriis talepli yazimiz ekinde gonderildigi yoniinde bilgilendirme yapilmistir. Bagvuran
tarafindan; ilacin tedarikine iligkin genel bir sorun oldugunu anladigi, ancak psikiyatrik ilaglarin ilag igerisindeki
tablet miktarina gore bitmesi gerekenden erken bittigi hususunda sorunun devam ettigi ifade edilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20/04/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarin: takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. Ayn1 Kanun'un 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; "6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi" hikkme baglanmugtir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayih Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On incelemenin
yapilmasi” baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi1 uyarinca bagvurularin, “inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce on incelemeye tabi rutulmas: ” gerekmektedir.

9. Aym Yonetmelik'in "Karar tiirleri" baglikli 65'inci maddesine gore; "Kurum, yapilan basvuru veya
resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli
kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karart
ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

10. Ayt Yonetmelik'in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67°nci maddesine gore; “On inceleme
asamasinda, bagvurunun a¢ik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye kullanimini teskil
edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
acgisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iligkin esas inceleme ve
arastirma asamasinda soz Konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik

’

karariverilir.’
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11. Aynm1 Yonetmelik'in “Karar Verilmesine Yer Olmadigr” hususunun diizenlendigi 73’iincii maddesinin
birinci fikrasmna gore, “Kurum; a) Basvurucunun basvurusundan vazgegmesi, b) Basvurucu ger¢ek kigi 1se
oliimii veya tiizel kigi ise tiizel kigiliginin sona ermesi, ¢) Inceleme Ve arastirma devam ederken basvuru
konusu hakkinda dava acilmasi, iizerine inceleme ve arastirmasini sonlandirmasi hdlinde karar
verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklart ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda; bagvuranin iddialari, muhatap
Kurumun ve Balikesir Valiligi il Saglik Miidiirliiiiniin yanit: ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte
incelenip degerlendirilmistir.

14. Bagvuranin ilk iddias1; Kurum tarafindan kendisine tedavisi igin fayda saglayacagim diistindtigii “...” isimli
ilaca erigiminin saglanmadig1 ve bunun bir magduriyet yarattigi yoniindedir.

15. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkl sekillerde tezahiir edebilir. Bunlarn
birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasith davranislarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya
yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabileceginden, mahpuslar igin bir cezaevindeki yasam, mahpuslara
sunulan aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz gérevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar
genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa Iskence ve Insanlik disi veya Onur Kiric: Ceza veya
Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT), 2.Genel Rapor [Inf (92) 3], para.44).

16. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin “Kisinin dokunulmazhgi, maddi ve manevi varligi” baslikli 17'inci
maddesinin ti¢iincii fikrasina gore; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (ATHS)
“Iskence yasagr” baslikh 3'iincii maddesine gore; “Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayici
muamele veya cezaya tabi tutulamaz.” Anayasa’nin 17’nci maddesinin tiglincii fikrasi ve Sozlesme’nin 3 tincii
maddesi herhangi bir sinirlama 6ngérmeksizin iskence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve cezalarin
yasaklanmasmin mutlak mahiyetini belirtmektedir. K&tii muamele yasagmin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci
maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun varligin1 tehdit eden bagska bir genel tehlike halinde dahi istisna
ongdrmemistir. Ayni sekilde S6zlesme™nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile kotii muamele yasagma iligkin
herhangi bir istisna 5ngdrmemistir (47HM, Selmouni/Fransa [BD], B.No: 25803/94, 28/07/1999, para.95;
Assenov ve digerleri/Bulgaristan, B.No: 24760/94, 28/10/1998, para.93).

17. CPT’ye gore mahpuslarin gozetim altinda bulunduklan siire boyunca, tutukluluk siirelerinden bagimsiz
olarak her zaman bir doktora erisimlerinin bulunmasi gerekli olup saglik hizmetleri, doktora danisma talepleri
gereksiz gecikme olmadan karsilanacak sekilde diizenlenmelidir ([Inf (93) 12], para.34).

18. AIHM, mahpuslara yeterli tibbi bakimm saglanmamasinin asgari esigi asan diizeyde kotii muamele
olusturabilecegini belirtmistir (A/HM, Wenerski/Polonya, B. No: 44369/02, 20/01/2009, para.58). Mahkeme,
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tibbi bakimin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda bilirkisi raporu gibi delillere yeteri kadar atifta
bulunulmasim aramaktadir (4/HM, Krivolapov/Ukrayna, B.No: 5406/07, 02/10/2018, para.76).

19. Ceza infaz Kurumlarinin Yonetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularm Sevk ve Nakilleri ile Saglik
Hizmetlerinin Yiriitilmesi Hakkinda Protokol’tin “Hiikiimlii veya tutuklularm muayene ve tedavilerinin yapilacag
hastaneler” baglikl1 34’tincti maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir:

“(1) Hastaneye sevki zorunlu gériilen hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavileri, bulundugu
yer ya da en yakin Devlet veya iiniversite hastanesinin hiikiimlii koguslarinda yapilir.

2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimlii ve tutuklularin baska yerlerdeki hastanelere sevki saglik
kurulu raporuyla; acil ve hayati tehlikesi bulunmasi halinde ise varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere
iki uzman hekim tarafindan verilen ve bashekim tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin
hangi sebeple bulundugu hastanede gerceklesmedigi, hastaya nerede ve ne tir tedavinin uygulanmasi
gerektigini agik¢a belirten bir raporla olur. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet
veya iiniversite hastaneleri tercih edilir.

3) Hiikiimlii ve tutuklular acil haller disinda ozel saglik kuruluslarina sevk edilmez.

4) Kampiislerde kurulan semt polikliniklerinde, kampiiste bulunan ceza infaz kurumu hasta
hiikiimlii ve tutuklularinin yaninda, baska ceza infaz kurumlarindan gelen hasta hiikiimlii ve tutuklularin
da muayene ve tedavisi yapilabilir.”

20. Muhatap Kurumun gondermis oldugu cevabi yazi ekinde yer alan hasta sevk yazilarinin
incelenmesinden cevabi yazida belirtilen tarihlerde hastaneye sevklerin saglandigi anlagilmistir. Bu baglamda
bagvuranin sagliga erisiminin saglandig, ilgili uzmanlik dalindan hekimlerle yakin araliklarla goriigmesinin
saglandigi, muayenelerinin yapildigi, hekim tarafindan uygun gordiigii ilacin regete edildigi goriilmdistiir.

21. Bagvuran tarafindan da sorunun regete edilen ilacin temin edilememesinden kaynaklandig ifade
edilmigtir. Bu hususta muhatap Kuruma yazili goriisii i¢in gonderilen yazida “...” isimli ilacin temininin hangi
eczanelerden saglanamadigina iliskin bilgi de talep edilmistir. Muhatap Kurum cevabi yazisimin ekinde ilacin ecza
deposunda bulunamadigina iligkin delil olarak ... Eczacilar Kooperatifi ... Subesinin yazisim gondermistir. ...
Eczacilar Kooperatifi ... Sube Miidiirii tarafindan imzalanmig s6z konusu  yazida adi gegen ilacin depo stoklarmda
bulunmadig yoniinde ilgili eczaneye bilgi verildigi anlagilmaktadir.

22. Yine Balikesir Valiligi il Saghk Miidiirliigiine yazili gériisii icin gdnderilen yazida da; “Muhatap Kurum
tarafindan ilacin temini igin eczaneler ile iletisime gegildigi, s6z konusu ilacin ecza depolarinda olmadigi, yeniden
regete edilen ilacin temini igin eczaneler ile tekrar iletisime gecildigi fakat ilacin yine depolarda olmadiginin
bildirildigi, ilacin depolarda olmadigiyla ilgili olarak ... Eczacilar Kooperatifi ... Subesinden yazi génderildigi”
seklinde bilgi verildigi belirtilerek, bu kapsamda s6z konusu ilacin temin edilememesi durumuna  iliskin Miidiirliigiin
degerlendirmesi talep edilmistir. Buna karsihk Il Saglik Miidiirliigii tarafindan; bagvuranim talep ettigi ilacin tedarik
edilmesinde sorun oldugunun dogru oldugu, ancak ilgili ilacin muadilinin 14/07/2022 tarihi itibariyle ecza
depolari stoklarinda bulundugu, muayene oldugu hekimin uygun gérmesi halinde bagvuranin s6z  konusu ilaca
erigebilecegi belirtilmistir.

23. Netice itibariyle Kurumumuz tarafindan yapilan yazismalar ve bunun {izerine gelen cevaplar neticesinde
ilacin tedarik sorununun bagvuranin muadil ilacin regete edilmesini istemesi yoluyla asilabilecegi anlagilmis olup
bagvuran da s6z konusu muadil ilag hakkinda bilgilendirilmistir. Bu ¢ergevede gonderilen bilgi ve belgelerden
bagvuranin bagvuru konusu talebinin yerine getirildigi, s6z konusu iddia bakimindan bagvurunun konusuz
kaldiginin anlagilmis olmasi nedeniyle bagvuru hakkinda karar verilmesine yer olmadigi kanaatine varilmustir.

24. Bagvuran bir diger iddiasi; Kurumdaki hasta mahpuslara giin asir1 verilen psikiyatrik ilaglarin siirekli
olarak azaldigy, ilaglarinin 7 ila 10 giin erken bittigi yoniindedir.
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25. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore; kotii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri
stiren kisilerin kotii muamele yasagi kapsamina giren agirhikta bir muamele gérmiis olabileceklerini gosteren
emareleri ve delilleri sunmalar1 gerekmekte olup magdur oldugunu ileri siiren kisilerin olgulara
dayanmayan yetersiz agiklamalari, iddialarmin delillerle desteklenmemesi hatta kimi zaman delillerin
uyumsuzlugu, kétii muamelenin yapildigi yer, zaman ve diger konulardaki celiskili ifadeleri gibi hususlar kotii
muamelenin gergekligini siipheye diistirecektir(AYM, Beyza Metin, B. No: 2014/19426, 12/12/2018, para. 45-
46). Ancak basvuran basvuru dilekgesinde veya yapilan SEGBIS gériismesinde iddiasini bir olguya
dayandirmamus; ilag adi, recetelendigi tarih, ilaca basladigi ve ilacin bittiginin belirtildigi tarih, aym iddiada bulunan
mahpuslarin olup olmadig: vb. gibi agiklamalar yapmamistir. “Ké#i muamele yasaginin ihlal edildigi
iddialarina iliskin basvurularda, basvurucunun delil elde etmesi konusundaki zorluklar dikkate
alinmakta ve basvurucudan ihlal iddialarini kanitlamas: beklenmemektedir. Ancak basvurucudan ihlal
iddialarimin arastirilmasina, dosya kapsaminda sahip olunan bilgi ve belgelerle karsilastirilarak bir
degerlendirme yapilmasina elverigli somut bir olay anlatimi yapmas: beklenmektedir.” (AYM, Metin
Ozkara, B. No: 2015/7415, 17/7/2019, para. 31). Basvuranin bagvurusunda degerlendirme yapilmasina elverisli
somut bir olay anlatimi yapmadig agiktir.

26. Buna karsilik muhatap Kurum tarafindan basvuranin iddiasma yonelik ilaglarin vaktinden énce bitmesi
gibi bir durumun s6z konusu olmadigi, psikiyatrik ilaglarin kétiiye kullanimini 6nlemek amaciyla giinliik dozlarin
memur esliginde mahpuslara verildigi cevabi verilmistir.

27. Tiim bu hususlar g6z 6niinde bulunduruldugunda s6z konusu iddianin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu
ve kabul edilemez bulunmas gerektigi degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvuru hakkinda kismen KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA ve kismen
KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

13/6/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani

i e-imzahdir
e-imzahdir e
Dr. Burhan ERKUS Ismail AYAZ
’ Uye

Uye
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